O
I

VysS$i odborna Skola ekonomicka, socialni a zdravotnicka,
VOS ekonomickd, Obchodni akademie, Stiedni pedagogicka Skola a Stredni
socidlni a zdravotnickd, zdravotnicka $kola, Most, pFispévkova organizace
OA, SPgS a SZS Most Zdenka Fibicha 2778/20, 434 01 Most

MATURITNI ZKOUSKA V ROCE 2026-2027

PROFILOVA CAST MATURITNI ZKOUSKY

ZASADY HODNOCENI JEDNOTLIVYCH MATURITNICH ZKOUSEK

Obor vzdélani
KKOV 78-42-M/04 Zdravotnické lyceum

1. Ustni zkou$ka z pFedmétii s pievahou teoretického zamé¥eni

a) Stupei 1 (vyborny)

74k ovlada pozadované poznatky, fakta, pojmy, definice, zakonitosti ucelené, presné a plné chape
vztahy mezi nimi. Pohotové vykonava pozadované intelektualni a praktické Cinnosti. Samostatné
a tvotive uplatiuje osvojené poznatky a dovednosti pti feSeni teoretickych a praktickych tkold, pfi
vykladu a hodnoceni jevl izakonitosti. Mysli logicky spravné, zietelné se u n€j projevuje
samostatnost a tvorivost. Jeho ustni projev je spravny, piesny, vystizny.

b) Stupei 2 (chvalitebny)

74k ovlada pozadované poznatky, fakta, pojmy, definice a zakonitosti v podstaté ucelené, piesnd
auplné. Pohotové vykondva pozadované intelektudlni a praktické ¢innosti. Samostatné
a produktivné nebo podle mensich podnétd ucitele uplatituje osvojené poznatky a dovednosti pfi
feSeni teoretickych a praktickych ukolt, pti vykladu a hodnoceni jevt i zakonitosti. Mysli spravne,
Vv jeho mysleni se projevuje logika a tvofivost. Ustni projev miva mensi nedostatky ve spravnosti,
presnosti a vystiznosti.

c) Stupeii 3 (dobry)

74k ma v ucelenosti, presnosti a uplnosti osvojeni pozadovanych poznatki, faktd, pojmi, definic
a zakonitosti nepodstatné mezery. Pfi vykondvani pozadovanych intelektudlnich a praktickych
¢innosti projevuje nedostatky. Podstatn€j$i nepfesnosti a chyby dovede za pomoci ucitele
korigovat. V uplatiovani osvojovanych poznatki a dovednosti pii feSeni teoretickych
a praktickych ukolt se dopousti chyb. Uplathuje poznatky a provadi hodnoceni jevi podle podnéti
ucitele. Jeho mysSleni je vcelku spravné, ale malo tvofivé, v jeho logice se vyskytuji chyby.
V ustnim projevu ma nedostatky ve spravnosti, pfesnosti a vystiZznosti.

d) Stupei 4 (dostate¢ny)

74k ma v ucelenosti, pfesnosti a tplnosti osvojeni pozadovanych poznatkii zavazné mezery. Pii
provadéni pozadovanych intelektualnich a praktickych ¢innosti je malo pohotovy a mé vétsi
nedostatky. V uplatiovani osvojenych poznatkti a dovednosti pfi feseni teoretickych a praktickych
ukolli se vyskytuji zavazné chyby. Pii vyuzivani poznatkii pro vyklad a hodnoceni jevu je
nesamostatny. V logice mysleni se vyskytuji zavazné chyby, mysleni neni tvofivé. Jeho Ustni
projev ma vazné nedostatky ve spravnosti, presnosti a vystiznosti. Zavazné chyby dovede zak
s pomoci ucitele opravit.

e) Stupei 5 (nedostate¢ny)

Zak si pozadované poznatky neosvojil uceleng, pfesné a uplné, méa vnich zivazné a znatné
mezery. Jeho dovednost vykonavat pozadované intelektualni a praktické Cinnosti ma velmi
podstatné nedostatky. V uplatiiovani osvojenych védomosti a dovednosti pfi feSeni teoretickych
a praktickych ukold se vyskytuji velmi zavazné chyby. Pfi vykladu a hodnoceni jevil a zakonitosti
nedovede své védomosti uplatnit ani s podnéty ucitele. Neprojevuje samostatnost v mysleni,
vyskytuji se u n€ho cCasté logické nedostatky. V Gstnim projevu ma zavazné nedostatky ve
spravnosti, presnosti i vystiznosti. Nedostatky a chyby nedovede opravit ani s pomoci ucitele.
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Obhajoba maturitni préace

Maturitni prace je hodnocena na zakladé hodnoceni vedouciho prace, oponenta prace a vysledku obhajoby
pred maturitni komisi. Vysledné hodnoceni je dano aritmetickym primérem jednotlivych hodnoceni.
Obhajovany jsou i1 maturitni prace, které byly hodnoceny vedoucim nebo oponentem stupném
nedostatecny. V piipadé, Ze vedouci nebo oponent prace zjisti a dolozi, ze prace neni autorskym dilem
zaka, uvedou tuto skute¢nost v posudku a hodnoti praci znamkou nedostate¢né. Bude li toto zjisténi v ramci
obhajob potvrzeno, nelze praci hodnotit jinak nez nedostateéné

Kritéria hodnoceni

d)
e)

vzhled stranky, format textu, rozsah prace a jazykova Uprava jsou v souladu s piedepsanymi
normami,

uvod a cil prace je jasné€ a vécné€ stanoven, prace ma logickou strukturu a po odborné strance je
bezchybna,

informacni zdroje jsou vhodné zvoleny a adekvatné pouzity, citace odpovidaji piedepsanym
normam,

prace neni pouhym kompilatem, vzdy odrazi vlastni pojeti zpracovavaného tématu,

v ramci obhajoby jsou vhodnou formou prezentovany cile a vysledky prace a ptipominky
vedouciho a oponenta prace srozumitelné a fundované zodpovezeny.

Kritéria hodnoceni obhajoby maturitni prace

obsahova vystiznost (vyélenéni podstaty maturitni prace, formulace cile, hypotézy,
zvladnuti ukoll a dosazenych zavéri)

kreativita a originalita prezentovani (grafické zpracovani, nazornost, zvukovy doprovod,
jiné pomiicky nez PC atd.)

komunikace v prubéhu prezentace (verbalni a neverbalni projev, dodrzeni zasad vetejného
projevu jako je pozdravem, pfivitani, pfedstaveni se, podékovani za pozornost, pfiméfenost
odévu atd.),

orientace v problematice, vécnost argumentace, logické vyvozovani zavéru,

zodpovézeni dotazii ¢lenli maturitni komise nebo jinych dotaz,

dodrZeni ¢asového limitu.

a) Stupeii 1 (vyborny)

Zak se pfi zpracovani a obhajobé prace naplnil vSechna sledovana kritéria a nedopustil se Zzadnych
chyb. Prace odpovida svym rozsahem a formalnim zpracovanim pozadované normé. V praci jsou
uvedeny vhodné informacni zdroje a jejich citace je vécné spravna. V ramci obhajoby jsou jasné
formulovany Ukoly a cile prace ainterpretace vysledkl je logicka a srozumitelna a odpovida
zvolené metodice zpracovani odborného tématu. Otazky vedouciho a oponenta jsou fundované
zodpovézeny.

b) Stupeni 2 (chvalitebny)

Zak se pii zpracovani a obhajobé dopustil dil¢ich chyb zejména pii formalnim zpracovani prace,
nicméné prace svym rozsahem odpovida pozadované norm¢, ma logickou strukturu a pozadovanou
urovenn odbornosti. Obhajoba je vedena logicky, otazky vedouciho a oponenta jsou zodpoveézeny
S urcitymi nepfesnostmi.

¢) Stupen 3 (dobry)

74k se pii zpracovani a obhajobé dopustil vyznamngjsich chyb. Prace postrada nékteré formalni
nalezitosti (format textu, jazykova uprava), v teoretické Casti jsou nedostate¢né nebo nespravné
uvedeny informacni zdroje, prace postrada jistou logickou strukturu a srozumitelnost. Cile prace
jsou stanoveny jasng, zvolené metody vhodné a vysledky dosazené vyuzitim vhodnych
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a standardizovanych metod. Po odborné strance je pace spravna a bez zésadnich chyb. Obhajoba je
vedena sdopomoci vedouciho ¢i oponenta, otazky vedouci a oponenta jsou zodpovézeny
S nepfesnostmi.

d) Stupen 4 (dostate¢ny)
e 7ak se pfi zpracovani prace dopustil zasadngj§ich chyb zejména v oblasti zvolené metodiky
a interpretace vysledkti v zavéru prace. V rdmci obhajoby neprokazal dUplnou orientaci v odborné
problematice a nepiesné zodpovédél dotazy vedouciho a oponenta prace. V praci se vsak
nevyskytly fatalni omyly a neplatné teorie.

e) Stupen 5 (nedostate¢ny)

e 7ak se pii zpracovani a obhajob& prace dopustil zasadnich chyb. Prace nespliiuje pozadovany
rozsah a predev§im nedosahuje pozadované odborné Urovné. Zvolend metodika neodpovida
stanovenym cilim a deklarovanym vysledkiim prace nebo se jedna o kompilat bez jakéhokoliv
vlastniho pojeti zpracovavaného tématu.

V Mosté 1. zati 2026 Ing. Jitka HaSkova, feditelka Skoly



